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Joseph Ratzinger, Benedictus XVI ,
Jeesus Nasaretilainen. Ensimmainen osa: kasteesta kirkastumiseen.

Keuruu 2008 /,__\ T
Kirjassa ei kasitella sana_I_all_ga%I\/Iir_la/ay ei sanallakaan paavin ehdotonta johtoasemaa

\ koko maailman kristikunnassa. Sen sijaan Ratzingerin puheenjohdolla laaditussa
Il { Katolisen Kirkon Kateklsmuksessa (1997)@3@ tulee hyvin esiin.
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Tekija kutsuu kirjaansa heti aluksi Jem Han kertoo kuinka hanen
nuoruusvuosinaan 1930- ja 1940- luvu%ﬁ'cﬂéﬁ‘aﬁ’lékojoukko innostavia Jeesus-
evankeliumit kertovat hanen eldneen ihmisena maan paalla... Han kantoi ihmisten
keskuuteen Jumalaa, jonka kanssa han Poikana oli yhta. Nain tuli ihmisen — Jeesuksen —
kautta Jumala nakyvaksi, samalla kéavi ilmi, millainen on Jumalan edessé oikean ihmisen
kuva.

1950-luvulla tilanne muuttui. ’Historian Jeesuksen’ ja ’uskon Kristuksen’ valinen
repeama syveni entisestaan ja molemmat silminnahden vain loittonivat toisistaan. Mutta
mitéd en&a voi merkita usko Jeesukseen Kristukseen, eldvan Jumalan Poikakaan jos
Jeesus ihmisena oli tyystin erilainen kuin evankelistat hanet esittévat ja kirkko hanta
evankeliumien pohjalla julistaa? (9).

i Historiallis-kriittisen tutkimuksen edistyessa eroteltiin yhd hienosyisempia
traditickerrostumia, samalla kun Jeesuksen hahmo, johon uskon kuitenkin nejaa,
kidvi niiden takaa yha epaselvemmaksi ja hAamarammaksi. Samaan aikaan
rekonstruktiot, joiden avulla Jeesusta etsittiin evankelistojen ja heidan lahteittensa takaa,

| | Kavivat yha vastakkaisemmiksi: yhtaalta Roomaa vastustava vallankumouksellinen ..
toisaalta pehmea moraalisaarnaaja, joka sallii kaiken mutta kasittamattomalla tavalla !tse
jaa jalkoihin.

(10) Kun lukee useita tillaisia rekonstruktioita rinnakkain, toteaa nopeasti, eitéd ne
ovat paljon enemmain tekijoidensi ja heidédn ihanteidensa mukaisia valokuvia kuin
himmeiksi patinoituneen ikonin entiséintid. Epéluulo nditd Jeesus-kuvia kohtaan on
ajan myota kyllda kasvanut, mutta itse Je@gWWa!n
entista etddmmalle.

Yhteiseksi tulokseksi kaikista naista yrityksista jaa vaikutelma, etta tiedamme

\ lh/?' i, Jeesuksesta joka tapauksessa vain_vahén mitd4n varmaa ja ettd usko hanen
pr, J\’ jumaluuteensa muovasi hanen kuvansa vasta jalkikateen. Tama vaikutelma on sittemmin

"\/kirjoja. ”Kaikissa noissa kirjoissa Jeesuksen Kristuksen kuva piirtyi sen mukaisena kuin
o

ﬁﬁ" iskostunut laajalti kristikunnan yleiseen tietoisuuteen.
Ve e Tallainen tilanne on uskon kannalta dramaattinen, koska uskon varsinaisesta j
{Zc A kiintopisteesta tulee epavarma: se, mihin kaikki tihtdd — sisdinen ystiavyys Jeesuksen f

kanssa — uhkaa menettaa merkityksensa.

Ratzinger saattaa puhua Jeesuksen kasteen yhteydessa jopa liberaalisesta
raamatuntutkimuksesta, joka "on luokiteltava pikemminkin Jeesus-romaanien lajityyppiin
kuuluvaksi kuin tekstin todelliseksi tulkinfiaksi (42, 43). "nyt han seisoo edessdmme

"rakkaana Poikana”. Sellaisena han on yhtaalta taysin Toinen, mutta juuri sen tdhden
hanesta voi tulla kaikkein meidan aikalainen, itse kullekin meista sisdisempi ja laheisempi
kuin me itse itsellemme (43).

Jeesuksen kiusaukset: Raamatunselityksesta voi tOSIaSJg§§a ‘tulla Antikristuksen

mstrument’u - Naennaisista tleteelllsen‘raamatunselltyk“sen tuLoksnsta on kursittu kokoc;n

nykyjaan Iaajaltl niin sanotun modernin maailmankuvan mlttapum Perusdogmma on, ettee
Jumala voi ensinkaan toimia historiassa — siis etta kaikki, mika koskee Jumalaa, kuuluu
subjektiivisuuden alueelle.... Ja silloin Antikristus vakuuttaa meille korkean tieteellisen
‘oppineisuudn eklein, etta sellainen eksegeesi, jossa Raamattua luetaan elavaan Jumalaan
uskoen ja hanta itsedasn kuunnellen, on fundamentalismia - etté vain hénen niin sanotusti
puhtaan tieteellinen eksegeesinsé, jossa jumala itse ei sano mitaan eikéd hénelléa ole mitaan
sanottavaakaan, on ajan huipulla (55). Silloin hyvaksymme todelliseksi vain sen mika on
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kokeellisesti todennettavissa ja kasin kosketeltavissa. Joka ajattelee néin, tekee itsestaan
Jumalan ja samalla alentaa sekd Jumalan ettd myds maailman ja oman itsensa (56)

(10) Razinger ottaa tuekseen saksankielisista katolisista eksegeeteista kenties
huomattavimman Rudolf Schnackenburgin. Tamé koki vanhoilla paivillaan hyvin selvasti ja
voimakkaasti sen ahdingon, johon usko oli joutunut. Viimeisessa teoksessaan han
tarkastelee kaikkien tul;c/kinu/l@enﬂmmienlhjmnalllsten Jeesus-kuvien riittamattomyytta.
Kirjan tarkoituksena of auttaa vakaumuksellisia kristittyja, 'jotka tieteellisen tutkimuksen
vaikutuksesta ovat nykyisin tulleet epavarmoiksi, pitdmaan kiinni uskosta Jeesuksen
Kristuksen persoonaan pelastuksen tuojana ja maailman Vapahtajana™ (s. 6).
Schnackenburg tiivistas koko elamanmittaisen tutkimustydnsa tuloksen kirjansa lopussa
toteamukseen, "etta tieteellinen ponnistelu historiallis-kriittisine metodeineen
onnistuu tuskin lainkaan tai ainakaan riittdvésti saavuttamaan luotettavaa kasitysta
Jeesus Nasaretilaisen historiallisesta henkilosta (s. 348)" ja etta "eksegeettisen
tutkimuksen_ponnistelu traditioiden seulomiseksi ja niiden jaljittiminen
historiallisesti uskottaviin lahtékohtiin vie meldat kdymaan loputonta keskustelua
fraditio- ja redaktiohistoriasta" (s. 349).

(11) Itse ydinasian Schnackenburg toki esittdd myds aidosti historiallisena
kannanottona: Jeesus vetoaa Jumalaan ja sitoutuu hdneen (s. 353). "liman
ankkuroitumista Jumalaan Jeesuksen persoona jda varjomaiseksi, epatodelliseksi ja
selittimattomaksi (s. 354).

(11) Talta pohjalta rakentuu myds oma kirjani: tar@Ws_t_@a on se yhteys,

/ joka Jeesuksella on Isddan — yhteys, joka on hdnen persoonansa varsinainen

keskus. Sitd ilman ei voi ymmartda mitidan, ja siitd kdsin hdn on meille yha ymmadrret-
tdva ja ldsna oleva.

(12) Raamattuun pohjaavalle uskolle on néet olennaista, etta se viittaa sellaiseen,
miki on h/JthJhsegu todella tapahtunut. Usko ei kerro tarinoita, jotka symboloivat
historian totuuksia, vaan se perustuu historiaan, siihen, mitd on tapahtunut tamén
pallon kamaralla. Factum Bistoricum, historiallinen tosiasia, ei ole uskolle toiseksi
vaihdettavissa olevaa symbolista salakirjoitusta, vaan perusta, jolle usko rakentuu.
Et incarnalus esl, ja tuli ihmiseksi — néilla sanoilla tunnustamme, ettd Jumaia on
todella astunut todelliseen historiaan.

(13) Historia — tissd mielessid sama kuin tosipohjaisuus — kuuluu olennaisesti
kristilliseen uskoon, uskon taytyy myds olla avoin historialliselle metodille, usko itse vaatii
sita.

(13)Toistan, etta kristillisen uskon struktuurin johdosta historiallis-kriittinen metodi pysyy
luovuttamattomana. Téhan on kuitenkin lisattava kaksi seikkaa. Ensimmainen niista on
tama: vaikka kyseinen metodi on tulkinnan perusluonteisia-ulottuvuuksia, se, joka nakee
Raamatun kirjoituksissa yhden yhtenaisen pyhén kirjan ja uskoo sen Jumalan
inspiroimaksi, huomaa tekstin tulkinnan jaavan kesken.

(14) Kaikilla menneisyyden tuntemiseen tihtaavilla ponnisteluilla on kuitenkin se
raja, ettd ne jadvat hypoteesien asteelle

(16) Vanha ja Uusi testamentti kuuluvat yhteen. Kristologinen hermeneutiikka,
joka nikee Jeesuksessa Kristuksessa kokonaisuuden avaimen ja hanesté kasin
oppii ynmartamain Raamatun yhtendisend, edellyttdd luonnollisestikin
uskonratkaisua eikd voi nousta puhtaasti historiallisesta metodista. Mutta tassa
uskonratkaisussa on mukana jarki, historiallinen jarki, ja ratkaisun perusteella on
myds mahdollista ndhdid Raamatun sisdinen yhtendisyys ja siten ymmartaa
uudelleen sen synnyn yksittiiset taipaleet, riistamatta silti niiden historiallista
alkuperaisyytta.

(16) Historiallis-kriittinen tulkinta pyrkii selvittdm&in sanojen alkuperiisen
merkityksen tdsmadlleen sellaisena kuin se ymmarrettiin tekstin syntyaikana ja
syntypaikassa. Tama on oikein ja tarkeaa. Silti — riippumatta siita, etta re-
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konstruktioiden varmuus on vain suhteellista — on tarkeaé pitda mielessa, etta jo
jokaiseen vahankin merkitykselliseen ihmisen sanaan siséltyy enemman kuin mista
kirjoittaja on kirjoittamishetkella kenties ollut valittdmasti tietoinen. Jos sana jo
| syntyhetkelldan ylittaa tilanteen, jossa se lausutaan, ja saa siséisen lisdarvon, niin viela
suuremmassa maarin tama koskee sanoja, jotka ovat kypsyneet uskonhistorian eri
| vaiheissa.
(17) Raamatun kirjat viittaavat kolmeen toisiinsa vaikuttavaan-subjektiin. Ensiksikin on
/yksmamen kirjoittaja tai kirjoittajaryhma, jota meidan on kiittiminen tietyn tekstin
olemassaolosta. Nuo kirjoittajat eivat kuitenkaan ole itsenaisia kirjailijoita modernissa
@ mielessa vaan osa yWe\Hln Jumalan kansaa, josta kasin ja jolle he puhuvat.
Varsinaisesti siis Jumalan kansa on syvemmassa mielessd Raamatun kirjojen kirjailija.
Tama kansa puolestaan ei ole oman itsensa varassa vaan tietad, ettd sitd johtaa ja
A puhuttelee Jumala itse han, joka ihmisten ja heidan ihmisyytensa kautta puhuu
< Raamatussa.

(18) Jeesus-kuvaustani ajatellen se merkitsee ennen kaikkea sité, ettd luotan
evankeliumeihin. ... pyrinhdn esittimain evankeliumien Jeesuksen todellisena
Jeesuksena, "historian Jeesuksena" sanan varsinaisessa mielessa.

Rrofeetan varsinainen tuntomerkki on se, etté han puhuu Jumalan kanssa kasvoista
kasvoihin kuin ystava ystavalle (25). Nyt Jeesus eldad Jumalan kasvojen edessa, ei
ainoastaan ystavana vaan Poikana; han elaa syvimmassa yhteydessa Isan kanssa. Vain
tasta lahtokohdasta on mahdollista ymmartaa Jeesuksen persoona sellaisena kuin sen
kohtaamme UT:ssa (26). Tama on Jeesuksen persoonassa olennaisinta, varsinainen
keskus. Tasta saa todellisen vastauksen se, mista Jeesus sai oppinsa ja miten selittyy
hénen toimintansa. Jeesuksen oppi on peraisin valittémasta kosketuksesta Isaan,
dialogista, jota kdydaan "kasvoista kasvoihin” (27).

Jeesuksen kaste: Ristin ja ylésnousemuksen valossa kristityille kavi selvaksi, mita oli
tapahtunut: Jeesus oli nostanut harteilleen koko ihmiskunnan syyllisyyden taakan ja
kantanut sen Jordaniin. Han aloittaa toimintansa astumalla syntisten paikalle; han aloittaa
ristin varjossa - aivan kuin Joona (37). koska hén on Jumalan vertainen, hén voi ottaa
kantaakseen maailman synnin, ja han karsii sen pohjiaan mydten — jattdmatta pois mitaan,
kun han laskeutuu alas ja samastuu langenneisiin. Téma kamppailu "k&antaa” olemisen,
antaa sille uuden luoteen ja valmistaa uutta taivasta ja uutta maata (39)

Jumalan valtakunta: Ratzinger arvostelee Bultmannia (67, 71on Harnackia (70). "Teoria
iimiselvasti voitti sen, mita tekstista oli mahdollista lukea” (71). Jumalan valtakunta on
Jeesus itse (78), Jeesus itse on aarre, yhteys hanen kallisarvoinen helmi (79)

Vuorisaarna: Kristus karsii yha laheteissaan, risti on yha Kristuksen paikka. Kuitenkin
han on peruttamattomasti ylésnoussut. Vaikka Jeesuksen lahetti elaa tassa maailmassa
yha hanen karsimyshistoriaansa, ylésnousemuksen loiston voi silti tuntea, ja se synnyttaa
iloa, "autuuden”, joka on suurempi kuin onni, jota han kenties on kokenut aikaisemmin
maailman teilla (90). Vuorisaarnassa tapahtuu Jeesuksen ja Jumalan salaperainen
samaistaminen (120). Uusi opetuslapsiseurakunta perustuu kokonaan Jeesuksen varaan
(129)




