Matrivirka — ratkaisu virkateologian umpisolmuun?
Esitys Tiilila-seuran kokouksessa STI:ssd, Helsingissé 6. marraskuuta 2018 klo 17

1. ”"Lahtokuopat”

Aluksi esittelen lyhyesti pohdintani 1dhtokuopat. Niitd on nelja:
Kun késiteltdvana on niin vaikea aihe kuin ”Matrivirka”, on ensiksikin otettava

niskaote omasta ajastamme. Toiseksi: kirkon eldmii koskevien kaikkien ratkaisujen
tulee olla sopusoinnussa sen uskon kanssa. Kolmanneksi: Kaiken teologian tulee olla
mahdollisimman konkreettista, ndin my0s kysymyksessa virasta. Neljanneksi:
Kysymys virasta on sidoksissa Jumalan ykseyteen ja pelastustalouden paddméairdén eli
Karitsan hiihin.

Tapio Puolimatka on meilla tietddkseni ensimmaisena nostanut libertinistisen gnoosiksen yhteiskunnallis-
aatteelliseen keskusteluun, mielestani profeetallisella tavalla.

a. Libertinistinen gnoosis tulee esille jo Uudessa testamentissa. Apostoli Paavali edellyttinee sen

taustakseen todetessaan 1.Kor. 6. luvussa:

”Kaikki on minulle luvallista, mutta ei kaikki ole hyodyksi; kaikki on minulle luvallista, mutta
mini en saa antaa minkéin itseini vallita” (j.12).

Jakeista 13-20 kiy mielestiini yksiselitteisesti ilmi, ettii Paavalin ohjenuoran taustalla on
rajanveto seksuaalista vapautta korostavaan opetukseen. Se on ymmiirtaikseni ollut antiikista
tuntemamme libertinistisen gnoosiksen varhaismuoto:

”Kaikki muu synti, miti ikini ihminen tekee, on ruumiin ulkopuolella; mutta haureuden
harjoittaja tekee syntii omaa ruumistaan vastaan. Vai etteko tiedi, etti teidin ruumiinne on
Pyhiin Hengen temppeli, joka Henki teissi on ja jonka te olette saaneet Jumalalta, ja ettette ole
itsenne omat” (j.18-19).

Nyt meille jopa opetushallituksen taholta nimenomaan opetetaan, ettd ihminen on oman itsensé
herra. Siksipd hén voi vapaasti péaattdd, kuka hin oikeastaan on: onko hén mies vai nainen vai jokin
kolmas sukupuoli. Niinpé ns. transihminen onkin nostettu aikamme pyhimykseksi ja marttyyriksi,
joka joutuu kérsimédédn vainoa kivettyneiden sukupuoliroolien vuoksi.

Homoparien vihkiminen erdiden pappien toimesta on esimerkki teologisesta kyvyttomyydesta
ymmartda libertinisen gnoosiksen luoma kulttuuri-ilmasto. Matrivirkaa koskevassa pohdinnassani
olen ottanut esille sen keskeisen kysymyksen, mikéd on mies ja miké on nainen ja mité he ovat
uskomme viitekehyksessa.

b. Jos kirkon uskoa koskevan ratkaisun syntymisté ohjaa tekijd, joka on vaikka vain joltakin osalta
ristiriidassa kirkon uskon tulkinnan kanssa, jda kirkon eldméén vaikuttamaan pysyva jannite eli
ristiriita. Usein se vasta vuosisatojen kuluttua menettdad merkityksensi. Tastd syysté kirkon uskoa
koskevia ratkaisuja voidaan tehdd vain Pyhdn Hengen ohjauksessa, ei siis madrdenemmistolla.
Omasta puolestani olen yrittdnyt kirjoittaa Matrivirka-tekstini siten, ettd se pikemminkin kutsuisi
etsimédn ratkaisua virkaongelmaamme kuin vahvistamaan timé ongelman luomaa skismaa.

c. Kolmanneksi: teologian tulisi aina olla konkreettista. Tdméa on n. kolmesta eri syysté tirkedd. Ensiksi
siten véltetdin abstraktion aiheuttama etdintyminen arkitodellisuudesta. Toiseksi teologian
konkreettisuus estdd meitd joutumasta jonkin ideologian kuten libertinistisen gnoosiksen vangeiksi.
Kolmanneksi ja se teologiassa kaikkein tarkeintd: Jumalan puhe on aina konkreettista. Kun hén
sanoo jotakin, siind hidnen sanansa ja sen luomus ovat aina identtiset.

d. Lahtokuopistani neljds on ndiden kolmen perusta. Jumalan ylivertainen mahdikkuus ja hidnen rajaton
vapautensa ymparoivat meiddt jokahetkisesti. Siind Jumala asettaa silmiemme eteen sen
todellisuuden, joka vastaa meiddn syddmemme tosiasiallista uskoa. Jumalan vapaus on niin suuri,
ettd se mikd meistd ndyttdd ikddn kuin meiddan omassa vapaudessamme aistimaltamme ulkoiselta



todellisuudelta, onkin tosiasiassa Jumalan meidén silmiemme eteen asettama kertautuma tai
peilikuva uskomme mukaisesta todellisuudesta.

Tietenkin todellisuuskuvamme rakentuu ympéroéivén kulttuurin, koulutuksemme ja arkisen
tyOympariston asiamoneudesta ja niitd koskevista omaksumistamme tulkinnoista ja omasta
kyvystdmme tulkita todellisuutta. Tdménhetkisen kulttuurikontekstimme todellisuuskuva on
paloiteltua, viipaloitua ticteellistd tai populaaritieteellisté tietoa ja sen omaksuttua ja omaehtoista
tulkintaa. Nyt kuitenkin se todellisuus, jonka Jumala asettaa silmiemme eteen syddmemme
tosiasiallisen uskon mukaisesti, on aina synteettinen, konkreettinen kokonaisuus, jossa Jumala
puhuttelee persoonamme keskusta. Juuri siind Jumala haastaa meidét tunnustamaan Hénet siksi, joka
Hén on eli Pyhidksi Kolmiykseydeksi. Hanen puhuttelunsa eli Hinen Sanansa ja meiddn kokemamme
todellisuus sulautuvat yhdeksi. Jumalan puhuttelu on meille aina outoa, vaikeaa ja himmentavaa,
polttavaa, suorastaan nihiloivaa. Niin siksi, ettd Jumala puhuttelu térméa syddmemme
jumalattomuuteen ja siksi, ettd Hénen meidit kohtaava SANANSA tulee niin menneisyydesti,
nykyisyydesté kuin tulevaisuudestakin.

Tamén Puhuttelun Pyha Henki asettaa sydamellemme ja testaa sen tosiasiallista uskoa. Samalla Han
paljastaa meille syddmemme uskon seuraukset eli kuoleman. Tastd syystd vastauksemme Jumalan
puhutteluun voi olla vain synnintunnustus. Siten tunnustamme oikein Jumalan ykseyden, kun sanon:
En ole tunnustanut Hénti siksi, joka Hin on eli Pyhd Kolmiykseys, Isd, Poika ja Pyhd Henki.

2. Virka ja Jumalan ykseys

Virka eli ministerium verbi divini, kiyttdisin mieluummin termid Organum verbi
divini, on erottamattomasti sidoksissa Jumalan ykseyteen. Tdma seuraa suoraan
Herramme sanasta ylimmaispapillisesta rukouksesta (Joh. 17:18):

”Niin Kkuin sina olet lihettinyt minut maailmaan, niin olen minikin lihettinyt
heidit maailmaan.” Tekstin jatko vahvistaa lahettimisen ja Jumalan ykseyden
erityisen vaikuttavalla tavalla.

3. Apostolit ja Seitseminkymmentia muuta

Maanpéillisen vaelluksensa aikana Herra Kristus valitsi ensin 12 apostolia ja antoi
heille voiman ja vallan kaikkia riivaajia vastaan ja voiman parantaa tauteja ja léhetti
heidét julistamaan Jumalan valtakuntaa (Luuk. 9:1-2). Sitten hin valitsi 70 muuta ja
lahetti heidat kaksittain edelldansa (Luuk. 10:1-21). . Kummankin ryhmén lukumééra
jatkaa ehjésti Vanhan liiton pohjustamaa perinnettd ja valmistavia esikuvia. Kaikki
ndmi 70, samoin kuin 12 apostolia olivat miehia.

4. Matrivirka ja sukupuolten polaariteetti

Mutta onko matri- eli ditivirka perusteltavissa Raamatun teksteilla? Sitd kysymysta
olen selvitellyt Perustan artikkelissani (2018/5, 299-306) ja vastannut sithen
varovaisen myontavisti.

Lahdin liikkeelle ensiksikin siitd, ettd on olemassa mies ja nainen. Se ettd ihminen
on téll4 tavalla kaksijakoinen, johtuu trinitaarisesta luomisméiriytyneisyydesti.
Miehen ja naisen vélinen kiintymys eli trinitaarinen luomisméaardytyneisyys on nyt
itsekkyyden ja valhevallan infiltroimaa ja polarisoimaa. Siksi mies ohjautuu luomisen
tasolla toisesta ensimmaéiseen ja nainen toisesta kolmanteen uskonartiklaan. Mies



tarkastelee itsedén asioista kdsin, nainen asioita itsestddn kisin. Miehen ja naisen
vilinen polariteetti on labiili ja muuttuu toisen tai toisen dominoimaksi.
Libertinistinen gnoosis, jota valtiovaltammekin tuputtaa, pyrkii relativoimaan, ellei
suorastaan nivelloimaan eli hdivyttimééan sukupuolten eron. Mutta tosiasiat ovat
tosiasioita. Teologian tulee pitdytyad konkretiaan. Sukupuolten ero on kisin
kosketeltava, se on konkreettinen. Tdma on matrivirkaa koskevan pohdintani
luomisteologinen l1dhtokohta.

Pohdintani nojautuu toiseksi Eevan luomiseen Aadamin kyljesti ja Herran Jeesuksen
syntymiseen neitseellisesti Mariasta. Nama kaksi muodostavat kiéinteisen
symmetrian, symmetria conversan. Ensimméiinen on conceptio virilis ja toinen
conceptio virginalis. Ndma kaksi syntymia ovat yhtdalta sisédtrinitaarisia ja
toisaalta pelastustaloudellisia tapahtumia. Herran Jeesuksen syntyma Neitsyt
Mariasta ylittad kuitenkin Eevan syntymisen Aadamista siten, ettd se korjaa
syntiinlankeemuksen vauriot.

Kolmanneksi tukeudun niihin harvoihin kohtiin Uudessa testamentissa, joiden
pohjalta tarkastelen sukupuolten polariteettia. Loytiméani kohdat tulkitsen ldhtien
syntiinlankeemuskertomuksesta. - Nyt jilkeenpédin olen pohtinut myds sitd, missi
mairin Herran Jeesuksen ja hdnen ditinsd vuorovaikutuksessa on tunnettavissa ja siis
tulkintaan kutsuvana, Jahven ja vaimo- tai morsian Israelin vdlinen suhde. - Niisti
késin tulkitsen Herran Jeesuksen jaidmisen Jerusalemiin 12 -vuotiaana, Kaanan hiiden
keskustelun Vapahtajan ja hdnen ditinsé valilld ja Hinen ristin sanansa rakkaimmalle
opetuslapselle ja Marialle.

Erityisen merkityksellisend pididn matriviran kannalta Magdalan Marian ja
Ylosnousseen kohtaamista. Se on sukupuolten polariteettia koskevan pohdintani
neljds kohta. Siind psalmi 22 on avainasemaassa.

Magdalan Marian saa tehtdvikseen kertoa opetuslapsille, ettd nyt Herra Jeesus on
tayttdnyt lupauksensa siitd, ettd suuressa juhlajoukossa eli Karitsan hdissd Jumala,
Herramme Isd, on nyt my6s Hénen oppilaittensa Jumala ja Isd (Joh. 20:17). Téssa
samassa merkityksessd myos Heprealaiskirje kdyttdd psalmia 22, jakeita 23 ja 26:

Silld hénen, jonka tihden kaikki on ja jonka kautta kaikki on, sopi, saattaessaan
paljon lapsia kirkkauteen, kirsimysten kautta tehdi heidéin pelastuksensa
paiamies taydelliseksi, silld seka hén, joka pyhittii, ettid ne, jotka pyhitetian,
ovat kaikki alkuisin yhdesta. Sen tihden hén ei hipea kutsua heita veljiksi, kun

hin sanoo: Mini julistan sinun nimeisi veljilleni, ylistin sinua seurakunnan
keskelld” Hepr. 2:10-12).

Heprealaiskirje lahtee Jumalan ykseydesti ja jasentda sithen Herran Kristuksen
kiarsimyksen ja Karitsan hiit.



5. Matriviran teologinen legitimaatio

Mihin sitten matriviran uskonopillinen valtuutus voisi nojata? Se nojaa mielestéani
ensiksikin Herran omaan sanaan didilleen, Marialle, ristilla: ”Nainen/vaimo, katso
poikasi!” Ja sille opetuslapselle, jota hédn rakasti: ”Katso, ditisi!” .

Ymmaérrdmme yleensd Vapahtajan sanat ristilld Marialle, didilleen, ja rakkaimmalle
opetuslapselleen siten, ettd opetuslapsi sai huollettavakseen Herran &idin ja &iti sai
kodin hénen luonaan ja samalla vastuulleen opetuslapsen. Téti ei ole syyti asettaa
kyseenalaiseksi. Sen liséksi on kuitenkin huomattava Johanneksen evankeliumin
toisen luvun ja timén keskustelun yhteys. Nyt alkavat Karitsan hait. Ndma kaksi, diti
ja opetuslapsi ovat kuin hddjuhlan ydin. He aloittavat yhdessd hddjuhlan sulhasen
kanssa. Myos Magdalan Marian saama tehtiva koskee Karitsan hididen alkamista. Ps.
22 jakeesta 23 alkava Pelastetun riemu kdynnistdd taivaallisen juhlan. Juuri tissa
mykistdvin riemu-uutisen saumakohdassa, Ylosnoussut antaa Magdalan Maarialle
tehtavan. Hanen tulee viedd “veljille” eli opetuslapsille tieto siitd, ettd nyt Han
toivottaa [sdnsd ja omasta puolestaan juhlavieraat tervetulleeksi taivaalliselle juhla-
aterialle.

Matriviran teologinen legitimointi nojaa toiseksi sithen, ettd Herralle Kristukselle
tehty palvelus antaa tekijilleen palvelun mukaisen valtuutuksen.

Herralle palvelusta tehneiden naisten joukosta erottuvat Betanian Martta ja Maria.
Maria voitelee narduksella Vapahtajan pééan ja jalat jo ennakoivasti hdnen
hautaamistaan varten (Joh. 12:7).

Maria néyttad tassid noudattaneen Raamatusta 10ytyvaa kasikirjoitusta. Han toimii
Laul.l. 1:3 ja 12 ja psalmin 45:8 mukaisesti:

3: ”Suloinen on voiteittesi tuoksu, vuodatettu o6ljy on sinun nimesi; sen tihden
sinua nuoret naiset rakastavat”;

12: ”Kuningas lepié ateriallaan, ja nardukseni levittia tuoksuaan.” Niin sen
kddntad nykyraamattumme. Arameassa kohta kuuluu:

”Kuninkaan kanssa hanen istuinsohvallaan, nardus antaa tuoksunsa.”
Opetuslapsissa kalliin nardusvoiteen tuhlaileva kaytto herdtti narkdstystd. Voideltu

ojensi narkdstynyttd: Jidtd hinet rauhaan! Hiin teki sen hautaamispivikseni
(Joh.12:7).

Néin puhuu Kuningas, joka Ylipappina valmistautuu uhraamaan itsensi. Lisdksi on
muistettava, ettd tdhdn tai spitaalisen Simonin luona vietettyyn ateriaan liittyen
Herramme lausuu ainutkertainen sanan Betanian Martan voitelun merkityksesta:



Totisesti ,mina sanon teille: missi ikiné julistetaan titid minun evankeliumiani
kaikessa maailmassa, myos timi, miti hiin teki, tulee kerrottavaksi hinen
muistokseen” (Matt. 26:13).

Kenenkéddan muun Herralle tekemé palvelus ei Uudessa testamentissa saa ndin
korostettua asemaa.

Néiden tekstien tulkintaa on vield syyta testata profeetta Hesekielin 11. luvun
kannalta. Profeetta nikee ihmeellisen ndyn. Ennen Jerusalemin ja sen temppelin
tuhoutumista . Jumalan kirkkaus siirtyy temppelin itdportin kautta pois kaupungista.
Hesekiel kirjoittaa (11:22-23):

Sitten kerubit nostivat siipensa ja pyorit samalla kuin ne, ja Israelin Jumalan
kirkkaus oli heidin yldpuolellaan. Ja Herran kirkkaus kohosi ylos, pois
kaupungin keskelta, ja asettui vuorelle, joka on itian piin kaupungista.

Israelin Jumalan kirkkaus siis kaiketi asettui Oljymielle. Tdm4 tieto sdhkdistia
mielesténi erityiselld tavalla kaiken, mika liittyy Betaniaan ja Getsemaneen.
Getsemanessa, Oljymien rinteessd, Herra Kristus hikoili verta. Betaniassa hiinet
voideltiin kuninkaaksi. Sielld hdn siunasi opetuslapsensa ja nousi hinet
tuonpuoleiseen vievddn Jumalan ilmestymisen pilveen.

6. Lopuksi

Matrivirkaa on perusteltavissa raamatun teksteilld tai ainakin voi sanoa, ettei se ole
ristiriidassa niiden kanssa.

Matrivirassa nainen voi olla luontevasti oma itsensi, samoin kuin mieskin
patrivirassa.

Patri- ja matrivirka yhdessé voisivat torjua ne yksipuolistumiset ja vadristymaét, jotka
ovat seurauksena rationalistisen tai libertinistisen gnosiksen ideologioista.

Patri- ja matrivirka varjelevat sitd uskomme salaisuutta, ettd sukupuolten polariteetti
16ytad ratkaisunsa vasta Jumalan ykseydessd Herran Jeesuksen luomalla tavalla
Karitsan hdissd. Samalla ne yhdessd voisivat varjella uskon salaisuuden
yksipuolistumista psykologisoivaan ja rajautumista vain sisdismaailmallisuuteen.
Kirkko-oikeudelliset kysymykset jaaviat timin pohdinnan ulkopuolelle. Niitd varten
on ensin selvitettiva perinteen matrivirkaa koskevat kdytanteet ja esimerkit.



